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Второй важный вывод состоит в том, что водооборотные гидромелиоративные 
системы, реализующие многолетний рециклинг в условиях отмеченных ТВП (грунтового, 
грунтово-намывного) и при соотношении площади водосбора к площади осушения более 
10:1, с гидрологической точки зрения, не целесообразны, как и в случае грунтово-напорного 
ТВП вне зависимости от степени осушенности водосбора. 

 
ВЫВОДЫ 

 
Анализ методов определения дренажного стока для целей разработки модельной части 

технологии утилизации дренажных вод и схем комплексного использования и охраны 
водных объектов говорит о необходимости учета гидрологической изученности водных 
объектов и типов водного питания земель. Как показывает практика, чаще используется 
несколько методов, что позволяет избежать грубых ошибок. При разработке СКИОВО 
необходимо располагать данными не только объемов дренажного стока, но и качества 
дренажных вод, что требует восстановления мелиоративно-болотных стационаров и 
расширения объемов эколого-мелиоративного мониторинга в типичных природно-
хозяйственных условиях. 

Предложена инновационная технология гидромелиоративного рециклинга и 
разработаны расчетные зависимости для определения площади увлажнения осушаемых 
земель дренажными водами, что обеспечивает повышение степени утилизации дренажных 
вод, снижает риски загрязнения природных водоемов и полностью или частично исключает 
водозабор природных вод для целей дополнительного увлажнения. Проверка технологии в 
условиях мелиоративно-болотных стационаров Мещерской низменности подтвердила ее 
гидрологическую надежность.  
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The paper examines the dynamics of water quality in the Belaya River (the Kama basin). The 
natural and climatic, hydrologic, hydro/chemical characteristics of the river as well as the main 
sources of pollution are described. The variability of water quality, the degree of water pollution 
and critical indicators of water pollution are indicated over a long-term period. The dynamics of 
water quality in the Belaya River is considered for the upper, middle and lower reaches. The water 
quality of the Belaya River White is revealed to vary from class 3, category “b” (“very polluted”) 
to class 4, category “a” (“dirty”), with a tendency to a slight deterioration in water quality at the 
most of the watercourse sections studied. Manganese compounds are mostly critical indicators of 
water pollution. 
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